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U .. ·.i.:~0<)7S, r·'dX (;~·7·1.t'j PROTOKOL KONTROLI PROBLEMOWEJ 

przeprowadzonej w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Sokolce z siedzib,! przy ul. Marszalka Pilsudskiego 8 

W dniu 09 wrzesma 2016 roku kontrol~ problernow'! w Powiatowyrn Zespole 
do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Sok6lce przeprowadzili czlonkowie 
Wojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Bialyrnstoku 
w nast~puj,!cyrn skladzie: 

1. 	 Ada Rarnotowska - pracownik socjalnyl doradca zawodowyl pedagog - czlonek 
Wojew6dzkiego Zespolu, kierownik zespolu kontroluj,!cego, 

2. 	 Krystyna Bakun - pracownik socjalnyl doradca zawodowyl pedagog - czlonek 
Wojew6dzkiego Zespolu. 

W dniach od 12 wrzesnia 2016 roku do 23 wrzesnia 2016 roku w siedzibie 
Wojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Bialyrnstoku opr6cz 
\vw. pracownik6w w kontroli wzi~ly udzial nast~puj,!ce osoby: 

3. 	 Joanna Wasiluk - przewodnicz'!cy Wojew6dzkiego Zespolu; 

4. 	 Agata Wioletta Narewska starszy specjalista w Wydziale Polityki Spolecznej 
Podlaskiego Urz~du Wojew6dzkiego w Bialyrnstoku, pracownik Wojew6dzkiego 
Zespolu; 

5. 	 Katarzyna Cybula sekretarz Wojew6dzkiego Zespolu; 

6. 	 Piotr Pawel Rudzinski - lekarz (,'lpecjalista z zakresu neurologii), czlonek 
Wojewodzkiego Zespolu; 

7. 	 Anna Agnieszka Lewczuk - lekarz (specjalista z zakresu chor6b wewnftrznych, 
kardiolog), czlonek Wojew6dzkiego Zespolu; 

8. 	 Aniela Maria Uscinowicz - lekarz (specjalista z zakresu chor6b wewnftrznych 
i onkologii klinicznej), czlonek Wojew6dzkiego Zespolu; 

9. 	 Bogdan Zonenberg lekarz (specja/ista z zakresu ortopedii i traumatologii), czlonek 
Wojew6dzkiego Zespolu. 

Kontrol~ przeprowadzono na podstawie upowaZnienia Nr WZON.9532.2.3.20l6.AR 
z dnia 19 sierpnia 2016 roku podpisanego z upowaznienia Wojewody Podlaskiego przez Pana 
Andrzeja Kozlowskiego Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecznej Podlaskiego Urz~du 
Wojew6dzkiego w Bialyrnstoku. 

Kontrol~ przeprowadzono zgodnie z trybem, okreslonyrn w rozporz'!dzeniu Ministra Pracy 
i Polityki Spolecznej z dnia 20 grudnia 2012 roku (Dz. U z 2013r. poz. 29) w sprawie trybu 
i sposobu przeprowadzania kontroli przez organy upowaZnione do kontroli na podstawie 
ustawy 0 rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych. 

Wyjasnieii w trakcie kontroli udzielala Pani Janina Konowal - przewodnicZ'!cy 
Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Sok61ce. 
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przedmiot kontroli: 

Realizacja zadaii z zakresu orzekania 0 stopniu niepelnosprawnosci w I instancji. 

W toku kontroli ocenie podlegala prawidlowosc stosowania przepis6w: 

1. 	 Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku 0 rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz 
zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (I.j. Dz. U z 2011r. Nr 127, poz. 721, 
z p6in. zm.); 

2. 	 RozporZ<}dzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 
roku w sprawie orzekania 0 niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci 
(1./ 	Dz. U z 2015, poz. 1110); 

3. 	 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks Post<rpowania Administracyjnego 
(Dz. U z 2016r., poz. 23 z pain. zm.); 

4. 	 Rozporz(!dzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 28 listopada 2007 roku 
w sprawie warunk6w, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach 
Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
(Dz. U z 2007r. Nr 228, poz. 1681). 

Ustalenia Kontroli: 

Powiatowy Zesp61 do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Sok6lce zostal 
powolany przez organ, okreslony wart. 6 a ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku 
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych, tj. Starost<r 
Sok61skiego na mocy Aktu powolania z dnia 09 wrzesnia 2002 roku. Powolanie Zespolu bylo 
poprzedzone uzyskaniem zgody Wojewody Podlaskiego. Aktualny sklad Powiatowego 
Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Sok6lce zostal ustalony zarz(!dzeniem 
nr 36/2015 Starosty Sok61skiego z dnia 16 paidziernika 2015 roku. W sklad zespolu wchodzi: 
7 lekarzy, 4 czlonk6w 0 specjalnosciach pozamedycznych oraz sekretarz Zespolu. 
Przewodnicz(!c(! Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Sok6lce jest Pani Janina Konowal - powolana na to stanowisko Zarz(!dzeniem Starosty 
Sok61skiego z dnia 10 wrzesnia 2002 roku. 

Podczas nieobecnosci Przewodnicz(!cej Zespolu do Spraw Orzekania 
o Niepelnosprawnosci w Sok6lce zast<rpstwo pelni Pani Malgorzata Borys na podstawie 
upowaZnienia nr 1110 z dnia 08 czerwca 201 0 roku. 

Wszyscy czlonkowie, powolani w sklad Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 
o Niepelnosprawnosci w Sok6lce spelniaj(! wymogi kwalifikacyjne, wynikaj(!ce z § 21 
ww. rozporz(!dzenia z dnia 15 lipca 2003 roku oraz posiadaj(! zaSwiadczenia wydane przez 
Pelnomocnika Rz(!du do Spraw Os6b Niepelnosprawnych oraz Wojewod<r Podlaskiego, 
uprawniaj(!ce do orzekania, 0 kt6rych mowa w § 23 ww. rozporz(!dzenia. 

Powiatowy Zesp61 do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Sok6lce jest 
usytuowany organizacyjnie przy Starostwie Powiatowym w Sok6lce. Obslug<r finansowo
ksi<rgow(! Zespolu prowadzi Starostwo Powiatowe w Sok6lce. 

Siedziba zespolu znajduje si<r w budynku Starostwa Powiatowego w Sok6lce, posiada 
przystosowane do potrzeb os6b niepelnosprawnych wejscie (podjazd, drzwi 0 odpowiedniej 
szerokosci), toalet<r dostosowan(! do potrzeb os6b niepelnosprawnych oraz poczekalni<r 
z miejscami siedz(!cymi. Dla potrzeb Zespolu przeznaczono 3 pomieszczenia: gabinet 
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I ekarski , sekretariat oraz pok6j przewodnicz£!:cej, w kt6rym czlonkowie 0 specjalnosci 
pozamedycznej przeprowadzaj£!: swoje oceny. Ww. pomieszczenia znajduj£!: si¢ na parterze 
i umozliwiaj£!: przeprowadzenie badan i rozm6w w warunkach zapewniaj£!:cych dyskrecjy 
i poszanowanie d6br osobistych. 

W toku kontroli sprawdzono losowo wylonione akta indywidualnych spraw, 
zakonczonych orzeczeniami 0 znacznym i umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci 
z powodu schorzen oznaczanych symbolami: 05-R (5 teezek 0 znaeznym i 10 teezek 
o 	 umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci), lO-N (J0 teezek 0 znaeznym i 5 teezek 
o umiarkowanym stopniu niepelnosprawno.~ci), 07-S (5 teezek znaezny stopien 
i 10 umiarkowany), 09-M (5 teezek znaczny stopien i 5 umiarkowany) oraz 08-T (5 teezek 
znaezny stopien)- l£!:cznie 60 spraw rozpatrzonych w okresie od 01 stycznia do 31 grudnia 
2015 roku. 

OCENA FORMALNO - PRAWNA TRYBU ROZPATRZENIA WNIOSKOW 
o USTALENIE STOPNIA NIEPELNOSPRA WNOSCI: 

1. 	Skontrolowane wnioski zostaly zlozone przez osoby uprawnione i zawieraly wszystkie 
elementy okreslone w § 6 ust. 1 pkt 1 - 5 ww. rozporz£!:dzenia z dnia 15 lipca 2003 roku 
(dane osobowe, eel orzekania, sytuae}r spoleezno-zawodowq, oswiadezenia 
o prawdziwo.~ci danych oraz podpisy wnioskodawcow). 

2. 	Do wniosk6w zal£!:czono dokumentacjy medyczn£!:, 0 ktorej mowa w § 3 ust. 2 pkt 1 
ww. rozporz£!:dzenia z dnia 15 lipca 2003 roku, czyli zaswiadczenia lekarskie z opisami 
stanu zdrowia osob zainteresowanych wydane dla potrzeb orzekania, kt6re zostaly 
wystawione nie wczesniej niz na 30 dni przed dniem zlozenia wniosku czyli zgodnie 
z § 6 ust. 2 ww. rozporz£J:dzenia. 
W sprawie PZON.8321.1.428.2015.7459, w kt6rej stwierdzono, ze zamiast zaswiadczenia 
lekarskiego 0 stanie zdrowia wydanego dla potrzeb zespolu do spraw orzekania 
o niepelnosprawnosci zostalo zal£!:czone zaswiadczenie 0 stanie zdrowia dla cel6w 
swiadczen z ubezpieczenia spolecznego wydane przez lekarza prowadZ£!:cego leczenie na 
druku ZUS N-9. 

3. 	We wszystkich sprawach lekarze czlonkowie Zespolu, zgodnie z kompetencj£!: okreslon£!: 
w § 33 pkt 2 ww. rozporz£!:dzenia z dnia 15 lipca 2003 roku przeprowadzili wstypn£!: 
weryfikacjy zlozonej dokumentacji medycznej w zakresie jej kompletnosci oraz 
koniecznosci jej uzupelnienia 0 badania potwierdzaj£!:ce rozpoznan£!: choroby zasadnicz£!:. 
W skontrolowanych sprawach w ktorych uznano, ze zal£!:czona wraz z wnioskiem 
dokumentacja medyczna nie byla kompletna, wzywano strony postypowania 
o jej uzupelnienie. 

4. 	W wiykszosci skontrolowanych spraw stwierdzono, iz lekarz dokonuj£!:cy analizy 
dokumentacji medycznej okreSlil rodzaj specjalnosci medycznej lekarza 
przewodnicz£!:cego skladu orzekaj£!:cego odpowiedniej do rozpoznanych schorzen osoby 
zainteresowanej, tj. specjalisty wlasciwego do rozpatrzenia danej sprawy. 
W sprawach: PWN.8321.1.428.2015.7459, PZON.8321.1.713.2015.1403, PZON.8321.1.793.2015.5456, 
~15.7499,PZON832LL116.3)15.7.J8,PZONB32l.l.7373)153921,PZDN8321J..Ni20156fJ7 

dob6r lekarza przewodnicz£!:cego skladu orzekaj£!:cego nie odpowiadal rozpoznaniu 
zasadniczemu. 
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5. 	 W wiykszosci skontrolowanych spraw zawiadomienia 0 terminie rozpatrzenia spraw 
zostaly zgodnie z § 7 ust. 3 ww. rozporzqdzenia - doryczone osobom zainteresowanym 
nie pozniej niz na 7 dni przed datq wyznaczonego posiedzenia (zgodnie z datq stempla 
potwierdzajqcq wysylk? dokumentu) lub odebrane osobiscie. 
W sprawach nr PZON:.8321J.S7.756, PZON.832ll7&JJ5MJ63, PZ.ON.S.mJ.i993Jl5.3'7ffJ, 
PZOl'I832LL819.2Ol5.7674 zawiadomienie 0 posiedzeniu skladu orzekajqcego odebrala bez 
umocowania prawnego (upowaznienia) osoba nie bydqca stronq postypowania. 
W sprawach nr ~mI, PZON.832U.116.3l15.7...Ul, PZON.832l.14323)].5.2'm, 
PZON.832UJ9.2Ol5.72S7,P'Z.DN.&.Ul.l.l7252 zawiadomienie 0 posiedzeniu skladu 
orzekajqcego zostalo odebrane osobiscie - figuruje czytelny podpis, ktory nie jest 
opatrzony datq. 
W sprawie nr PZON.832ll?J.Un55456 zawiadomienie 0 posiedzeniu skladu orzekajqcego 
nie zawiera informacji 0 sposobie jego doryczenia stronie. 
W sprawie nr PZON.832ll737.3ll539.Zl zawiadomienie 0 posiedzeniu skladu orzekajqcego 
poza wpisem "Otrzymalam" nie zawiera danych osoby ktora je odebrala i daty odbioru. 

6. 	 Nie stwierdzono nieprawidlowosci przy rozpatrywaniu spraw zgodnie z przeslankq 
i trybem okreslonym w § 8 ust. 4 ww. rozporzqdzenia z dnia 15 lipca 2003 roku, 
tj. w tzw. "trybie zaocznym". Lekarz, ktory wydal zaSwiadczenie 0 stanie zdrowia dla 
potrzeb orzekania - potwierdzil niemoznosc osobistego stawiennictwa, a przewodniczqcy 
skladu orzekajqcego, dokonujqcy wstypnej analizy uznal zalqczonq dokumentacjy 
medycznq za wystarczajqcq do sporzqdzenia oceny i wydania orzeczenia bez udzialu 
osoby zainteresowanej. 

7. 	 W sprawach, w ktorych odstqpiono od wezwania strony do osobistego udzialu 
w czynnosciach procesowych w zawiadomieniu wyslanym do osoby zainteresowanej, 
poinformowano, iz obecnosc "tylko kogos z najblizszej rodziny z wlasnym dowodem 
osobistym" jest obowiqzkowa. W aktach sprawy brak jest pelnomocnictwa 
(upowaznienia) udzielonego przez strony postypowania do dzialania w jej Imlemu 
w prowadzonym postypowaniu 0 ustalenie stopnia niepelnosprawnosci. 

8. 	 W skontrolowanych sprawach dob6r sklad6w orzekajqcych (wskazanie lekarza 
i specja/isty pozamedycznego) byl odnotowany na formularzu analizy, oraz potwierdzony 
podpisem przewodniczqcego. 

9. 	 Dobor czlonk6w sklad6w 0 specjalnosciach pozamedycznych byl adekwatny do sytuacji 
spoleczno - zawodowej oraz celu zlozenia wniosku os6b zainteresowanych. 

10. We wszystkich skontrolowanych sprawach sporzqdzono protokoly z posiedzen sklad6w 
orzekajqcych, zgodnie z wymogiem okrdlonym w § 7 ust. 4 ww. rozporzqdzenia z dnia 
15 lipca 2003 roku. Protokoly dokumentujqce przebieg posiedzen zawierajq wszystkie 
wymagane prawem elementy i Sq podpisane przez czlonkow skladu orzekajqcego 
biorqcych udzial w posiedzeniu oraz protokolanta. 
Na podstawie ustalen, opisanych w ocenach specjalist6w, potwierdzonych 
protokolami - sporzqdzono orzeczenia, zawierajqce wszystkie elementy wymienione 
w § 13 ww. rozporzqdzenia z dnia 15 lipca 2003 roku. 
W sprawie nr ~741) stwierdzono niespojnosc pomiydzy zapisem daty 
powstania umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci w orzeczeniu, a protokolem, 
czy ocenq stanu zdrowia sporzqdzonq w postypowaniu orzeczniczym przez lekarza 
przewodniczqcego skladu orzekajqcego w stosunku do § 14 us!. 6 rozporzqdzenia 
z dnia 15 lipca 2003. W sporzqdzonej przez lekarza - przewodniczqcego skladu 
orzekajqcego ocenie stanu zdrowia ( ... ) i protokole wpisano jako daty powstania 
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci 13 maja 2015 roku, tj. daty zlozenia przez 
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zainteresowanego wniosku w sprawie wydania orzeczenia ( ... ) natomiast w orzeczeniu 
o umiarkowanym stopniu niepemosprawnosci widnieje data 15 maja 2015 roku. 

11. Stwierdzono zgodnosc uzasadnien zawartych w orzeczeniach 0 stopniu niepelnosprawnosci 
z obowi~uj£!cymi definicjami ustawowymi i standardami kwalifikowania do os6b 
niepelnosprawnych. 

12. W wiykszosci spraw orzeczenia zostaly doryczone osobom zainteresowanym prawidlowo 
(odebrane osobi.~cie lub za zwrotnym potwierdzeniem odbioru) zgodnie z § 13 ust. 5 
ww. rozporZ£!dzenia. 
W sprawie nr PZ.ON'..&J2U.768.3ll5.76fJ, PZON83lU737.3ll53921 orzeczenie 0 stopniu 

I' 

niepelnosprawnosci odebrala bez umocowania prawnego (upowaZnienia) osoba niebyd£!ca 
stron£! postypowania. 

OCENA ORZECZNICZA: 

I. 	 Prawidlowosc sporzatdzania ocen stanu zdrowia przez lekarzy - przewodniczatcych 
sklad6w orzekajatcych: 

Lekarze kontroluj£!cy po dokonaniu oceny wniosk6w wraz z zal£!czon£! dokumentacj£! 
medyczn£!, zakonczonych orzeczeniami 0 stopniu niepelnosprawnosci (umiarkowanym 
i znacznym) ustalili, co nastypuje: 

Dokumentowanie przebiegu post~powania: 

1. 	 Oceny stanu zdrowia sporz£!dzone przez lekarzy przewodnicz£!cych sklad6w 
we wszystkich sprawach - swiadcZ£! 0 faktycznym przeprowadzaniu bezposrednich badan 
lekarskich. 

2. 	 W wiykszosci spraw rozpoznania schorzen zasadniczych, bior£!c pod uwagy tresc 
zal£!czonej dokumentacji i wyniki badan bezposrednich - postawiono prawidlowo. 

dr Piotr Pawel Rudzinski (specialista z zakresu neurologii) nie zglosil wi:!tpliwosci co do 
zgodnosci orzeczen z zali:!czoni:! dokumentacji:! medyczni:!. 

dr Anna Agnieszka Lewczuk (specjalista z zakresu chor6b wewns!trznych i kardiologii) 
wi:!tpliwosci co do zgodnosci orzeczen z za}i:!Czoni:! dokumentacii:! medyczni:!, stwierdzila 
w nastttPuji:!cei sprawie: 

W spraWle nr PZON.832U311.3)15.7410 ustalono umiarkowany stopien 
niepelnosprawnosci 0 charakterze okresowym do dnia 30 kwietnia 2017 roku, 
z powodu schorzen ukladu kr¥enia. W ocenie, sporz£!dzonej przez lekarza 
przewodnicz£!cego skladu orzekaj£!cego pomimo informacji zawartych w zal£!czonej 
dokumentacji w rozpoznaniu zasadniczym nie wpisano oceny stopnia 
zaawansowania choroby niedokrwiennej serca (klasa CCS) i ewentualnej 
niewydolnosci serca (klasa NYHA). W ocenie kontroluj£!cej jednak trafnosc 
rozstrzygniycia nie budzi w£!tpliwosci, co do jego zgodnosci z zal£!czon£! 
dokumentacj£!. 
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dr Aniela Maria Uscinowicz (spec;alista chor6b wewm;trznych i onkologii kliniczneD 

w'!tpliwosci co do zgodnosci orzeczen z zal'!czon'! dokumentacj,! medyczn,! stwierdzila 
w nastepuj'!cych sprawach: 

1. 	 W sprawie nr ~ orzekany z rozpoznaniem "Rak jqdra prawego 
po leczeniu operacyjnym i chemioterapii". W ocenie kontroluj(Jcej stan po przebytym 
w 2013 roku leczeniu radykalnym, bez powiklaii. i nawrotu choroby czasokres najaki 
wydano orzeczenie jest zbyt dlugi, a zgromadzona w sprawie dokumentacja medyczna 
i przeprowadzone badanie przedmiotowe i podmiotowe nie uzasadniaj(J przyznania 
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. 

2. 	 W sprawie nr .PZON.832Wl6.3l15.7...DJ z oceny lekarskiej nie wynika, ze orzekany 
posiada znacznie ograniczone moZliwosci samodzielnego poruszania si~. 

Przeprowadzone badanie mi~sni, zakresu ruch6w kr~goslupa i staw6wl podstawowe 
badanie neurologiczne zawiera wpis "Porusza si(J samodzielnie, sprawnie" zatem nie 
potwierdza wyst~powania znacznie ograniczonych mozliwosci samodzielnego 
poruszania si~ i nie uzasadnia ustalenia w stosunku do orzekanego wskazania 
okreslonego wart. 6b ust. 3 pkt 9 ww. ustawy z dnia 27 sierpnia1997 roku. 

3. 	 W sprawie nr .PZ.ON.832LL7373U53921 z oceny lekarskiej nie wynika, ze orzekana 
posiada znacznie ograniczone mozliwosci samodzielnego poruszania siy. 
Przeprowadzone badanie mi~sni, zakresu ruch6w kr~goslupa i staw6wl podstawowe 
badanie neurologiczne zawiera wpis "Porusza si(J samodzielnie, sprawnie. Sprawna 
ruchowo" zatem nie potwierdza wystypowania znacznie ograniczonych mozliwosci 
samodzielnego poruszania si~ i nie uzasadnia ustalenia w stosunku do orzekanej 
wskazania okreslonego wart. 6b ust. 3 pkt 9 ww. ustawy z dnia 27 sierpnia1997 roku. 

dr Bogdan Zonenberg (specjalista z zakresu ortopedii i traumatologii) w,!tpliwosci 
co do zgodnosci orzeczen z zal'!czon'! dokumentaci'! medyczn,!, stwierdzil w nasts;pui,!cych 
sprawach: 

1. 	 W sprawie nr PZON8321J.l563)l5.7136 rozpoznanie zasadnicze "Osteosarcoma kosci 
udowej lewej. Stan po leczeniu operacyjnym oraz chemioterapii w Instytucie 
Onkologii w Warszawie. Przykurcz kolana lewego". Kontroluj(Jcy uznal, 
iz przyznanie umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci z powodu ww. rozpoznania 
jest nieprawidlowe w stosunku do zal(Jczonej do akt dokumentacji medycznej. 
Ze wzglydu na zlosliwy charakter choroby z dliZym prawdopodobienstwem 
przerzut6w i zagrozeniem zycia oraz ograniczeniem lokomocji, rokowania S(J 
niepomyslne co do wyleczenia. Orzekany powinien bye zaliczony do znacznego 
stopnia niepelnosprawnosci 0 charakterze okresowym. 

2. 	 W sprawie nr PZON.832lJJ()u)l5M5 rozpoznanie zasadnicze "Stan po discektomii 
C4-C5 i C5-C6 ze stabilizacj(J przedni(J (20 lOr.). Stan po operacji stenozy kanalu 
kr~gowego w odcinku LIS (2013r.). przewlekly zesp61 b610wy odcinka C. Zesp61 
korzeniowy C i LIS obustronny". Kontroluj(Jcy uznal, iz przyznanie znacznego stopnia 
niepelnosprawnosci z powodu ww. rozpoznania jest nieprawidlowe 
w stosunku do zal(Jczonej do akt dokumentacji medycznej. U badanej nie stwierdzono 
porazen czy niedowlad6w konczyn g6mych i dolnych. Orzekana porusza siy 
samodzielnie bez pomocy ortopedycznej. Kontroluj(Jcy uznal, ze zal(Jczona do akt 
dokumentacja medyczna me uzasadnia przyznanla znacznego stopnia 
niepelnosprawnosci. 
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II. Prawidlowosc sporz~dzenia ocen przez czlonk6w sklad6w 0 specjalnosciach 
pozarnedycznych: 

Brak jest zastrzezen ze strony os6b kontroluj~cych co do sposobu wypelniania ocen przez 
czlonk6w pozarnedycznych. Zdecydowana wiykszosc ocen zostala wypelniona starannie 
i swiadczy 0 przeprowadzony rozrnowach z osobami zainteresowanymi. W nielicznych 
przypadkach, w kt6rych czlonek pozarnedyczny przyznal znaczny stopien niepelnosprawnosci 
opis w zakresie funkcjonowania na poziomie aktywnosci indywidualnej nie w pelni 
wskazywal na niezdolnosc osoby orzekanej do wykonywania podstawowych czynnosci jak 
samoobsluga, poruszanie siy i komunikacja. R6wniez w ocenach doradcy zawodowego 
nalezalo w wiykszyrn zakresie wykaza6 nie tylko niezdolnosc do zatrudnienial warunki pracy 
chronionej, ale r6wniez calkowit~ zaleznosc osoby od otoczenia z podaniem w jakich 
czynnosciach wyrnaga zar6wno opieki i pornocy. 
Nalezy jednoczesnie podkreslic, ze w skontrolowanych aktach postypowania orzeczniczego 
znajdowaly siy zdania odrybne czlonk6w pozamedycznych. W przypadku przyznania innego 
stopnia niepelnosprawnosci anizeli okreslil to lekarz - przewodnicz~cy skladu orzekEti~cego, 
czlonek odpowiednio dobrany do sytuacji spoleczno-zawodowej osoby orzekanej rna 
obowi~ek uzasadni6 odmiennos6 swojego zdania. W przypadkach objytych kontroly taka 
praktyka miala rniejsce. 

Zgodnie z § 15 ust. 2 i 3 rozpor~dzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 
20 grudnia 2012 roku "w sprawie frybu i sposobu przeprowadzania konfroli przez organy 
upowatnione do kontroli na podstawie ustawy 0 rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz 
zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych" w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego 
protokolu, Przewodnicz~cy Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Sok6lce moze zglosic na pisrnie urnotywowane zastrzezenia co do ustalen zawartych 
w protokole. 

Wojew6dzki Zesp61 do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Bialymstoku 
oczekuje na niezwloczne odeslanie jednego egzemplarza protokolu, po jego podpisaniu 
i zaparafowaniu kazdej strony. 

KONTROLUJ1\CY: 

1. Joanna Wasiluk 

podpis Mll\,;.IQ.. ••~J}.iJ.HM .••. ••.•••••• 
przew6ehhcz~ca Wojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

2. Ada Ramotowska 

podpis ..• &......QR.:'-l~ 
pracownik socjalnyl doradca zawodowyl pedagog 
czlonek Wojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialyrnstoku 
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3. Krystyna Bakun 

podpis ...-Ko/~oo..f?dw.rJ. ......... 

pracownik socjalny/ doradca zawodowy/ pedagog 
czlonek Wojewodzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepemosprawnosci 
w Bialymstoku 

4. Katarzyna Cybula 

sekretarz Woje Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

5. Agata Wioletta Narewska 

podpis .n~$Y.....~~~........... 
starszy s~~~jalista w Wydziale Polityki Spolecznej Podlaskiego Urz~du Wojewodzkiego 
w Bialymstoku 

6. Piotr Pawel Rudzinski 

podpis ... f./!~:.t;. .. ............... 

lekarz - czlonek Wojewodzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

podpis ........ . ........................... . 

lekarz - czlonek Wojewodzkiego Ze polu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

8. Aniela Maria Uscinowicz 

podpis •. .~•.•...~.. .~~vt "4 
lekarz czlonek Wojewodzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

9. Bogdan Zonenberg 

podpis ...~, ...~.••...•......••..••. 
lekarz - czlonek Wojewodzki Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

Bialystok, .. ct.t.. paidziemik 2016 roku 
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KONTROLOWANY 

1. Janina Konowal 
.-/ 

d . ~AA G; /' ~u..PJ(Y"'
~~z:~~d~i~~~~"P~Z~~~~~"Z~';~~lu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Sok6lce; 

Sok6lka, :!..0.:..~.?:.... 2016 roku 

Wzmianka 0 odmowie podpisania protokolu kontroli 

................................................~>'/.~ .......................................................... . 


" .............................. " .. " " " .. ~ ........................./~.,..,; ~ ................................... ? ...... " ......... " " .. " " .... " .......... " ........ " ..... " .............. " ........... .. 


.........................~ ................................................................. . 
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